12. Vom Ertrag der Wertrechnung

Der Anspruch der vorliegenden Zusammenstellung und Kommentierung der Da-
ten zur Bestandsaufnahme der bundesdeutschen Volkswirtschaft und ihrer Ent-
wicklung seit der Nachkriegszeit beinhaltete nicht nur eine alternativ-kritische
Interpretation der von der biirgerlichen Statistik gelieferten Zahlen; vielmehr
sollten durch die Ermittlung des quantitativen Gehalts der Kategorien der Marx-
schen Kritik der politischen Okonomie vertiefte Einsichten in den Verlauf des
Akkumulationsprozesses des BRD-Kapitals und Bewertungen beziiglich sei-
ner Entwicklungsperspektiven offengelegt werden. Dies soll mit den nachste-
henden Thesen summarisch zusammengefasst werden.

Erstens: Einordnung der Nachkriegsentwicklung in die Geschichte der
kapitalistischen Produktionsweise

Im Gegensatz zur ahistorischen Betrachtungsweise der biirgerlichen National-
okonomie, der die kapitalistische Welt, zumal nach dem Zusammenbruch des
»Realsozialismus« in der damaligen Sowjetunion und den mittel- und osteuro-
péischen Staaten, als beste aller moglichen Welten gilt, er6ffnet die Wertrech-
nung geschichtliche Einordnungen. Die historisch zweite Epoche einer lin-
gerfristig beschleunigten Kapitalakkumulation — nach der Durchsetzung und
Verallgemeinerung der Produktionsweise der GroBen Industrie unter Fithrung
von GroBbritannien als Demiurg des biirgerlichen Kosmos und Weltmarkthe-
gemon im 19. Jahrhundert — fand in fast allen industriellen Metropolen mit der
Weltwirtschaftskrise 1974/75 ihr Ende.

Gegriindet auf das so genannte fordistische Rationalisierungsparadigma,
welches seine Anfinge bereits in den 1920er Jahren in den USA besaf3, entwi-
ckelte sich unter einem neuen Demiurgen und Weltmarktfiihrer auf Basis der
Wiederherstellung der nationalen Reproduktionsprozesse nach den Zerstérungen
des Zweiten Weltkriegs eine biirgerlich-kapitalistische Prosperitit, deren inne-
rer Kern ein Akkumulationsprozess des industriellen Kapitals war, der dem im-
manenten Widerspruch der Mehrwertproduktion eine iiberzyklisch-ruhige Be-
wegungsform verschaffte. Die produktivititsbedingte Abnahme des Umfangs
der wertschopfenden produktiven Arbeit wurde kompensiert und iiberkompen-
siert durch ein gleichzeitiges Wachstum des Gesamtkapitals, sodass bei einer
tendenziell sinkenden Durchschnittsprofitrate die Masse des gesamtwirtschaft-
lichen Profits zunahm. Flankierend wirkten die durch sozial- und interventions-
staatliche Regelungen zugunsten der Konsumnachfrage modifizierten Distribu-
tionsverhiltnisse sowie ein weiterentwickeltes Geld- und Wihrungssystem mit
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inkonvertiblen Zentralbanknoten und fixierten Wechselkursen. Diese gegeniiber
der Vorkriegszeit neu ausgestalteten abgeleiteten Wirtschaftsbereiche und mo-
netiren Rahmenbedingungen wirkten in erster Linie ddémpfend gegeniiber zyk-
lischen Krisen und Abschwiingen sowie in zweiter Linie die Aufschwiinge be-
fordernd. Im Ergebnis wurde die langfristige Wachstumsrate des Wertprodukts
erhoht, die Akkumulationsrate verstetigt und die zeitliche Dauer der beschleu-
nigten Kapitalakkumulation verldngert.

Zweitens: Strukturbruch der Nachkriegsentwicklung Mitte der 1970er Jahre

als Ubergang einer beschleunigten Kapitalakkumulation in strukturelle
Uberakkumulation

Der von vielen Betrachtern und Analysten registrierte Strukturbruch der Nach-
kriegsentwicklung Mitte der 1970er Jahre ldsst sich mithilfe der Wertrechnung
als Ende der iiberzyklisch beschleunigten Kapitalakkumulation diagnostizie-
ren, welches infolge der selbst widerspriichlichen Bewegungsform des imma-
nenten Widerspruchs der Mehrwertproduktion mit Notwendigkeit eintrat und
durch die bereits zuvor offen ausgebrochenen Krisenprozesse der internationa-
len Geldkapitalakkumulation angekiindigt wurde. Die beschleunigte Kapital-
akkumulation wurde in den kapitalistischen Metropolen durch eine Uberakku-
mulation von Kapital abgeldst, die chronischen Charakter hat oder strukturell
ist, weil sie nicht nur kurzfristig-zyklisch auftritt, sondern wihrend aller Pha-
sen des industriellen Zyklus, wenngleich in unterschiedlichem Umfang und un-
terschiedlicher Intensitét, anhalt.

Der Zyklusverlauf wird von anhaltendem Verdriangungswettbewerb zwischen
fungierendem und neuanzulegendem Kapital geprigt, die Aufschwungspha-
sen werden in der Regel zu bloBen Erholungsperioden, die zudem durch par-
tielle Stockungen und Riickschlédge unterbrochen werden, und die zyklischen
Abschwiinge sind tiefer und linger ausgeprégt. SchlieBlich verschiebt sich die
Ursache der zyklischen Krise von einer durch zyklische Lohnsteigerungen be-
dingten zu geringen Profitexpansion, welche die gesamtwirtschaftlichen Erwei-
terungsinvestitionen fiir die Akkumulation der Investitionsgiiterproduzenten un-
zureichend werden lisst (so genannter profit-squeeze), hin zu einer zyklischen
Uberproduktion aufgrund unzureichender und unzureichend wachsender Kon-
sumnachfrage.

Drittens: Drei Entwicklungsphasen der strukturellen Uberakkumulation von
Kapital seit Mitte der 1970er Jahre ’

Die Entwicklungsetappen dieser strukturellen Uberakkumulation waren teils na-
turwiichsig bedingt, teils (wirtschafts-)politisch verursacht — nicht zuletzt, um
kapitalistische Auswege aus dieser Uberakkumulation zu finden.
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